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Egenerklæring ved levering av masser til mottak for rene masser

Levert til:

Hensikten er å sikre at det er gjort en vurdering av massenes beskaffenhet og tilstand, slik at forurensede
masser leveres til mottak med tillatelse for dette, samt at avfallsfraksjoner er fjernet.

Massebeskrivelse (jord, stein, leire, etc,):

Hvis det ikke foreligger analyser eller en skriftlig vurdering av massene, må det begrunnes her hvorfor massene
antas å være rene (legg ved eget ark ved behov):

Leverandøren aksepterer og bekrefter å ha forstått at mottaket kan awise massene om egenkontrollen ved
mottaket viser at massene likevel er forurenset. Ekstra kostnader i forbindelse med tipping av urene masser vil
tiltakshaver belastes analyser/prpvetaking, sortering og levering til godkjent mottak.

Dato og navn på leverandør:
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Tiltakshaver:
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entreprenør 4

Kontaktperson og
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Er avfallsfraksjoner (eks isolasjon, betong, plast,
byggelement, plastrør, asfalt) fjernet fra massene?
Beskriv

5"&ftA {Å "rwÅ
Er massene vurdert i forhold til aktsomhetskartet
for Trondheim kommune

El Ja tr Nei

Foreligger det analyser av massene? EI Ja n Nei
Er det gjort en skriftlig vurdering av om
massene kan være forurenset?

"W Ja tr Nei
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Sammendrag:

Det skal bygges ny bamehage på den nåværende bamehagetomta på Kolstad. Geoteknisk avdeling har flltt i oppdrag
fra Marco Leid4 Trondheim eiendom - utbygging, å giøre å kartlegge forurensingstilstand på tomta. Borplanen ble
satt opp etter skisse for ny barnehage fra agraffarkitektur.

Dypere prøver enn 2 m kunne ikke tas siden massene var for fast. Til sammen ble det tatt opp 36 miljøprøver.

Prøvene ble klassifisert i Trondheim kommunes geotekniske laboratorium. Videre ble vanninnhold målt (vekto/o). Før
videresending til ALS ble alt materiale > 2mm frasiktet. De 36 prøvene ble send til ALS for kjemisk analyse av 8
metaller, olje C5-35, BTEX, EPAHI6 og EPCBT (Normpakke basic) og TOC. Noen prøver er humusrenset før
analyse.

Terrenget på tomta er relativ flat. Borpunktene ligger mellom kotehøyde 148 og 152,5. De undersøkte prøvene viser
frllmasser på toppen (maksimal ned til lm). I enkelte Sllmasseprøver finnes det innblandete glassbiter og teglrester.
Under fllmassene ligger det fast og sprøtt leire som er delvis overdekket av torv.

I forhold til nasjonal norm for tilstandsklasser, FA 63 kan 3l prøver klassifiseres i tilstandsklasse I og 5 prøver i
tilsøndsklasse 2. Klassifisering i tilstandklasse 3 skyldes litt forhøyete verdier av arsen, kopper, nikkel og kromtotal.

Iht. miljøenhetens faktalrk nr. 63 må boligområder, park og grøntområder tilfredsstille tilstandsklasse 2 eller lavere i
øwe meter og tilstandsklasse 3 eller lavere I m eller dypere. Dette kavet er oppfrlt i alle punkt og alle masser kan
gjenbrukes på samme eiendommen.

Grenseverdiene for rene masser i Trondheim, faktaark nr. 50 gielder i dette tilfellet. Etter vurdering av FA50+50%
kan alle masser regnes som rene og kan disponeres fritt, men ikke-naturlige ting som f.eks. teglrester eller glassbiter
må sorteres ut før deponering. I tillegg skal alle rene masser dokumenteres som rene før deponering ved undersøkelse
av en blandprøve per 50m3.

Det er ikke nødvendig å lage tiltakplan for deponering og graving i forurenset grunn. Selv om det er lite sannsynlig
at originalgrunn under ren grunn er forurenset, anbefales det å foreta ytterlige miljøundersøkelser av gravemasser i
anleggs-fasen, siden det ikke kunne tas prøver i alle punkt og heller ikke dypere prøver enn 2 m. Siden geoteknisk
avdeling ikke har filtt graveplan med gravedybder må alle oppgravde masser analyseres før de brukes andre steder
eller deponeres for å utelukke forurensing.
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I. INNLEDNING

1.1 Prosjekt
Det skal bygges ny barnehage på nåværende barnehagetomt på Kolstad.

1,.2 Oppdrag
Geoteknisk avdeling har fått i oppdrag fra Marco Leida, Trondheim eiendom - utbygging,
h gtrøre en miljøundersøkelse på barnehagetomta. Hensikten med undersøkelsen er å
kartlegge forurensingstilstanden.

2. UTF'ØRTE UNDERSØKELSER

2.1 tr'eltarbeid
Borplanen ble satt opp etter skisse for ny barnehage fra agraff arkitektur, bilag 4. Det ble i
utgangspunktet satt opp en plan med 23 borepunkt. I tre punkt kunne det ikke bores pga
manglende tilgjengelighet. Dypere prøver enn 2 meter kunne ikke tas siden massene var
for faste. Til sammen ble det tatt opp 36 miljøprøver. Borpunktenes plassering er vist på
situasjonskan i tegning 102. Det ble også utført grunnundersøkelser, rapport Rl741.

Feltarbeidene ble utført 29 -30.08.2018 og 03 -04.09.20 I 8.

Innmåling av borpunktene ble gjort av grunnborerne som brukte Leica Viva GSO8plus.
Koordinater og terrengh øyder for borpunktene er gitt i tegning I 99.

2.2 Laboratorieundersøkelser
Prøvene ble klassifisert i Trondheim kommunes geotekniske laboratorium. Videre ble
vanninnhold målt (vekt%). Resultatene er vist i nederste linje i tabellen for analyse-
resultater i bilag 2. Prøveklassifiseringen er sammenstilt i prøvetakingsskjema for miljø-
prøver,bilag L

Før videresending til ALS ble alt materiale > 2 mm frasiktet. De 36 prøvene ble send til
ALS for kjemisk analyse av 8 metaller, olje C5-35, BTEX, >PAH16 og XPCBT
(Normpakke basic) og TOC. Noen prøver er humusrenset før analysene. Resultat fra
miljøundersøkelsene er sammenstilt i bilag 2. Fullstendig analyserapport fra ALS finnes i
bilag 3.

3. GRUNNFORHOLDO

3.1 Topografi
Terrenget på tomta er relativt flatt. Borpunktene ligger mellom kotehøyde 148 og 152,5

3.2 Løsmasser
NGUs løsmassekart viser at det er et tykt dekke hav- og fiordavsetninger på området. Vest
og øst for område viser kartet torv og myr. Litt øst for tomta er det et begrenset område
med forvitringsmateriale.

De undersøkte prøvene viser fyllmasser i øvre lag av grunnen (maksimalt ned til 1 m). I
enkelte fyllmasseprøver finnes det innblandete glassbiter og teglrester. Enkelte steder er
det torv under fyllmassene. Derunder er det fast og sprø leire.
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4. FORURENSNINGSTILSTAND

4.1 Vurderingsgrunnlag
Vurderinger er gjort på bakgrunn av Miljøenhetens faktaark som er gitt som referanse, se
avsnitt 5. For wrdering av tilstandsklasser er miljøenhetens faktaark nr. 63, ref. l, brukt.
Nasjonale grenseverdier er gitt i dette faktaarket. Faktaark nr. 50, ref.2, er brukt for å
vurdere om gravemassene kan karakteriserer som rene masser ved deponering i
Trondheim. For Trondheim er det tatt hensyn til lokalt forhøyete verdier av krom og
nikkel.

4.2 Målte forurensningsnivå

Tøbell 1 Kolstad børnehage - miljøundersøkelse. Varderingsmøtrise forurensningstilstønd.

Prøve

Tilstandsklasse (TSKL)
FA 63 nonn

Moderat, E og

Rein jord TK
FA 50. Grunnlag for å
vurdere deponering
og gjenbruk i
Trondheim **

Akseptkriterier
arealbruk
boligområder, park
og grøntområde
TSKL 2 eller lavere
<1m, TSKL 3 eller
lavere >lm

2t-01 TORV OK OK

22-02
LEIRE, siltig, tørrskorpig, noe
humusholdig, enk. sand-/gruskorn

OK OK

23-03 SAND, grusig, humusholdig; FM* OK OK

24-04 SAND, grusig; FM OK OK

24-05
TØRRSKORPELEIRE, noe
humusholdig, svært fast og sprøtt

OK OK

25-06 SAND-GRUS, enk. planterester; FM OK OK

25-07 TORV, noe leirig, enk. sandkorn OK OK

25-08
LEIRE, noe tørrskorpig, noe
humusholdig, fast

OK OK

26-09 SAND.GRUS;FM OK OK

26-10
TORV-LEIRE-SAND-BLANDING,
gruskorn OK OK

27-tl LEIRE.SAND-HUMUS-
BLANDING, enk. planterester

OK OK

28-12
SILT-SAND-LEIRE, noe
humusholdig, enk; planterester; FM?

OK OK

28-13 LEIRE, svært fast og sprøtt OK OK

30-14
TORV-LEIRE-BLANDING, enk.
sand-gruskorn

OK OK

3l-15 SAND, grusig, noe humusholdig; FM OK OK
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Prøve

Tilstandsklasse (TSKL)
FA 63 nofin

Moderat, @ og

Rein jord TK
FA 50. Grunnlag for å
vurdere deponering
og gjenbruk i
Trondheim **

Akseptkriterier
arealbruk
boligområder, park
og grøntområde
TSKL 2 eller lavere
<lm, TSKL 3 eller
lavere >lm

3l -16
SAND-LEIRE-HUMUS.
BLANDING, enk. planterester OK OK

32-77 SAND-GRUS, enk. glassbiter; FM OK OK

32-18
LEIRE, siltig, tørrskorpig, noe
humusholdig, fast

OK OK

32-19 LEIRE, svært fast og sprøtt OK OK

33-20
LEIRE, siltig, humusholdig, enk.
planterester, fast, sprøtt; FM?

OK OK

33-21 LEIRE, svært fast og sprøtt OK OK

34-22
SAND-GRUS, humusholdig, enk.
planterester; FM OK OK

3s-23
SAND, GRUS, LEIRE (fast),
humusholdig; FM OK OK

36-24
LEIRE (tønskorpig), HUMUS, enk.
sand-/gruskorn, enk. teglrester; FM OK OK

36-25 HUMUS, trerester, planterester; FM? OK OK

36-26 LEIRE, svært fast og sprøtt OK OK

36-27 LEIRE, svært fast og sprøtt OK OK

38-28
LEIRE-HUMUS-BLANDING, enk.
planterester, enk. sand-/gruskorn

OK OK

38-29 LEIRE, fast, sprøtt OK OK

38-30 LEIRE, svært fast og sprøtt OK OK

39-3t LEIRE-HUMUS-BLANDING,
planterster; FM? OK OK

40-32 SAND-GRUS, humusholdig; FM OK OK

40-33
LEIRE, siltig, enk. sand-/gruskorn,
enk. små humuslinser OK OK

4t-34 SAND-GRUS, noe LEIRE,
humusholdig; FM OK OK

43-35
SAND-GRUS-HUMUS, planterester;
FM OK OK

43-36
LEIRE, siltig, humusholdig,
tørrskorpig, fast, sprøtt

OK OK

++ Vurdering rene masser iht. normverdier/FA|} +5096
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Resultater fra miljøanalysene er vist i tabeller i bilag 2 og i analyserapport fra ALS i bilag
3. I tabell I ovenfor er det gitt oversikt over forurensningsnivå vurdert etter forskjellige
kriterier.

T f^.h^lrl fil -."i^-.1 NOITN f',- filctanz{cLlocoar EÅ Å? ref. I kan 3l prøvff klassifiseres i
tilstandsklasse I og 5 prøver i tilstandsklasse 2. Grunnen til klassifiseringen tilstandsklasse
2 er litt forhøyete verdier av arsen, kopper, nikkel og krom1sh1.

Iht. faktaark nr. 50 om ren iord i ref.2" kanjord fra alle punkt,
etter vurdering av FA50+50 o klassifiseres som rene.

Akseptkriterier for arealbruk som boligområder" park og grøntområde iht. miljøenhetens
faktaark nr. 63. ref. l. er oppfult i alle punkt.

5. TILTAKSVURDERING

5.1 Gjenbruk av gravemasser
Iht. miljøenhetens faktaark nr. 63, ref. I, må boligområder, park og grøntområder
tilfredsstille tilstandsklasse 2 eller lavere i øvre meter og tilstandsklasse 3 eller lavere I m
eller mer under bakken. Dette kravet er oppfylt i alle punkt og alle masser kan gjenbrukes
på samme eiendommen.

5.2 Deponering av gravemasser
Grenseverdiene for rene masser i Trondheim, faktaark nr. 50, ref.2, gjelder i dette tilfellet.
Alle masser kan regnes som rene og kan disponeres fritt, men ikke-naturlige ting som
f.eks. teglrester eller glassbiter må sorteres ut før deponering. I tillegg skal alle rene masser
dokumenteres som rene før deponering ved undersøkelse av en blandprøve per 50m3.

5.3 Tiltaksplan
Det er ikke nødvendig å lage tiltaksplan for deponering og graving i forurenset grunn. Selv
om det er lite sannsynlig at originalgrunn under ren grunn er forurenset, anbefales det å
foreta ytterlige miljøundersøkelser av gravemasser i anleggs-fasen, siden det ikke kunne
tas prøver i alle punkt og heller ikke dypere prøver enn 2 m. Siden geoteknisk avdeling
ikke har ffitt graveplan med gravedybder må alle oppgravde masser analyseres før de
brukes andre steder eller deponeres for å utelukke forurensing.

6. REF'ERANSER

I Miljøenhetens faktaark nr. 63: "Tilstandsklasser for forurenset grunn", datert
0412016

2 Miljøenhetens faktaark nr. 50: "Hva er rene masser?", datert 0412016

5. TEGNINGSLISTE

Tegning Revisjon

101

102

t99

Temø

Oversiktskart

Situasjonskart, målestokk I :500

Koordinater for innmålte punkt
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6. BILAGSLISTE

Biløg Revisjon

I

2

Temø

Prøvetakingsskjema for miljøprøver

Analyseresultater, klassifi sert etter tilstandsklasse iht.
faktaark 63 fraMiljøenheten, Trondheim kommune,
apri.l2016

Fullstendig analyserapport fra ALS

Oversiktstegning L I 0-0 1, agraff arkitektur, oversend
06.06.2018

3
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